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Resumen

Propósito/Contexto. En la evaluación realizada por la Junta de Acredi-
tación Nacional en 2015, le fue otorgada la categoría de “Programa de 
Excelencia” a la Maestría de Bioética de la Universidad de La Habana y se 
identificó como debilidad más importante el hecho de no tener estableci-
da la manera de monitorear el impacto del programa. Esta investigación 
tuvo como propósito elaborar una metodología para evaluar este impacto.

Metodología/Enfoque. La propuesta metodológica está sustentada en 
indicadores y criterios de calidad académica y otros que permitieran co-
nocer la producción científica, la gestión académica y asistencial en sa-
lud, y la participación comunitaria de los graduados. Incluyó el diseño de 
herramientas que combinan el análisis de documentos con la aplicación 
de encuestas y entrevistas a 14 de los egresados de la cuarta edición del 
programa y sus empleadores. Se exploró la actividad de los graduados 
desde su ingreso al programa (2012-2015) hasta los tres años posteriores 
a su graduación (2016-2018).

Resultados/Hallazgos. Se muestra una alta eficiencia académica de la 
maestría, reflejada en la motivación de los estudiantes y la calidad de su 
trabajo en el periodo de ejecución. Esto permitirá la retroalimentación del 
claustro y la dirección del programa en el futuro. Se reflejaron además, los 
impactos sociales fundamentales del programa y se identificaron oportu-
nidades de mejora para futuras ediciones.

Discusión/Conclusiones/Contribuciones. La metodología elaborada es 
pertinente, efectiva, factible de aplicar y puede convertirse en una herra-
mienta útil para la determinación del impacto en futuras ediciones.

Palabras clave: educación en bioética, maestría de bioética, acreditación 
de programas educativos, gestión de la calidad, metodología de evalua-
ción, impacto de programas académicos.
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Methodology to evaluate the impact of the Bioethics Master´s 
Degree of University of Havana

Abstract

Purpose/Context. In the evaluation carried out by the National Accreditation Board in 2015, 
the Master Degree on Bioethics of the University of Havana was awarded the category of 
Excellence Program and it was identified as a fundamental weakness not having established 
the way to monitor the impact of the same. The purpose of this research was to develop a 
methodology to evaluate the impact of this program.

Methodology/Approach. The methodological proposal is based on indicators and criteria 
of academic quality and others that allow to know the scientific production, academic ma-
nagement, health care, and community participation of the graduates. The design included 
tools that combine document analysis with the application of surveys and interviews with 
14 of the graduates of the Fourth Edition of the program and their employers. Graduates’ 
activity was explored from their entry into the program (2012-2015) until the three years 
after graduation (2016-2018).

Results/Findings. The results of the present investigation show a high academic efficiency 
of the master’s degree reflected in the motivation of the students and the quality of their 
work in the period of time of its execution, this will allow the feedback of the faculty and 
the direction of the program in the future. The fundamental social impacts of the program 
were also reflected and opportunities for improvement were identified for future editions.

Discussion/Conclusions/Contributions. The methodology developed is pertinent, effective 
and reliable to apply and can become a useful tool for determining the impact in future editions.

Keywords: Education in Bioethics; Master Degree on Bioethics; Accreditation of educational 
programs; Quality management; Evaluation methodology; Impact of academic programs.

Metodologia para avaliar o impacto da Mestrado  
de Bioética dela Universidade de Havana

Resumo

Finalidade/Contexto. Na avaliação realizada pelo Conselho Nacional de Credenciamento 
em 2015, o Mestrado em Bioética dela Universidade de Havana foi premiado com a cate-
goria de Programa de Excelência, pois, e foi identificado como uma fraqueza fundamental 
não tendo estabelecido uma forma de monitorar seu impacto. O objetivo desta investi-
gação é elaborar uma metodologia para avaliar o impacto destre programa.

Metodologia/Aproximação. A proposta metodológica, baseada em indicadores e crité-
rios de qualidade acadêmica e outros que permitam conhecer a produção científica, gestão 
acadêmica, atenção à saúde e participação comunitária dos egressos, incluiu o desenvolvi-
mento de ferramentas que combinam a análise documental com a aplicação de pesquisas 
e realização de entrevistas com 14 dos egressos da quarta edição do programa e seus 
empregadores. A atividade dos egresados foi explorada desde a sua entrada no programa 
(2012-2015) até aos três anos após a formatura (2016-2018)

Resultados/Descobertas. Os resultados da presente investigação mostram uma elevada 
eficiência académica do grau de mestre, o que reflecte a motivação por parte dos alunos 
e a qualidade do trabalho realizado no período de tempo da sua execução que tem per-
mitido o feedback do corpo docente e do direção do programa nas projeções futuras. 
Eles também possibilitaram conhecer os impactos sociales fundamentais do programa e 
identificar oportunidades de melhorias para as próximas edições.

Discussão/Conclusões/Contribuições. A principal contribuição do artigo é que a meto-
dologia desenvolvida é pertinente, eficaz, viável de aplicar e pode se tornar uma ferramen-
ta útil para determinar o impacto em edições futuras.

Palavras chave: Educação em bioética; Mestrado de Bioética; Acreditçãoa de programas 
acadêmicos; Gestão de Qualidade; Impacto de programas acadêmicos; Qualidade de pro-
gramas acadêmicos.
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Introducción
La formación de posgrado en temas de bioética comenzó en Cuba con dos cursos que se 
ofrecieron en 1993; uno de ellos fue desarrollado por un colectivo de profesores cubanos 
y norteamericanos, se tituló La universidad médica y los problemas bioéticos actuales y se 
ofreció en el Centro Nacional de Perfeccionamiento Médico. El otro fue ofrecido por 
Javier Gafo en la Facultad de Derecho de la Universidad de La Habana, se llamó Introduc-
ción a la bioética (Acosta 2009). A partir de ese momento, se ofrecieron diversos cursos 
sobre introducción a la bioética, ética clínica y ética de la investigación científica, hasta 
que, a fines de la década de 1990, se alcanzó el nivel de diplomado en tres Facultades 
de Ciencias Médicas.

Los antecedentes académicos más inmediatos de la Maestría de Bioética de la Universi-
dad de La Habana fueron las dos ediciones del Diplomado de Bioética que tuvieron lugar 
en el Instituto de Ciencias Básicas y Preclínicas Victoria de Girón, entre 1998 y 2002; así 
como dos cursos de posgrado auspiciados por el Comité de Bioética de la Universidad 
de La Habana. De estas actividades docentes emergió el comité gestor del programa de 
la Maestría que, con el apoyo del Centro de Estudios de Salud y Bienestar Humanos, 
fue presentado al Ministerio de Educación Superior y que, a finales del 2006, obtiene la 
aprobación de la Comisión Nacional de Postgrado del Ministerio de Educación Superior.

Los objetivos, el perfil del egresado, la fundamentación teórica y metodológica y los 
contenidos temáticos de los cuatro módulos que contiene este programa, fueron expues-
tos en el artículo de Acosta y Henriques (2012), publicado después de concluir las dos 
primeras ediciones. En la definición de los contenidos se tuvieron en cuenta las caracte-
rísticas de nuestro país y de nuestra región como recomiendan Ovalle y Escobar (2018). 
En un estudio exploratorio realizado en seis universidades de la región, se evidencia 
similitudes y diferencias en la enseñanza de la bioética en diferentes países de América 
Latina, que dependen de las características de estos (Vergés de Lópe et al. 2019).

Es importante destacar que en el desarrollo de este programa de maestría, como lo de-
manda la enseñanza de la bioética, se ha hecho énfasis en su carácter argumentativo y 
dialógico y ha sido una excelente oportunidad para mostrar cómo los grandes temas hu-
manísticos, como el sentido y el alcance de la ciencia, las políticas públicas, los derechos 
individuales sopesados con los grupales, merecen siempre una consideración continua 
(al respecto, véanse Gómez 2015; Vila et al. 2016; Rueda 2018; Vidal 2018; Rocha da 
Cunha 2020; Manchola-Castillo y Garrafa 2021). Se ha tenido en cuenta también que 
un aspecto primordial para el éxito de los estudios curriculares de los niveles superiores 
de la educación es que el profesional que se forma —además de una sólida y amplia 
formación en los diversos aspectos que se conjugan con su quehacer profesional—, lo-
gre integrar teórica y prácticamente no solo disciplinas y asignaturas científicas, sino 
también los saberes más diversos. Por esta razón el proceso docente de la formación 
bioética en esta maestría ha sido necesariamente multidisciplinario, con una tendencia a 
la transdisciplinariedad.

El programa tiene una extensión máxima de tres años, dos de estos se dedican a las acti-
vidades lectivas de sus cuatro diplomados y un año de concentración en la investigación. 
Mientras que la fase lectiva requiere de una dedicación de tiempo completo —una sema-
na cada mes—, la fase investigativa se realiza de manera independiente controlada por 
medio de talleres de tesis y de la guía del tutor. Este tipo de organización ha permitido 
que, una vez se concluye la fase lectiva de una edición, la siguiente sea convocada. De 
esta manera, esta comienza, y la edición precedente está en su etapa investigativa; incluso 
los talleres de tesis y los ulteriores actos de defensa hacen parte de la formación de la 
edición subsiguiente.

https://doi.org/10.18270/bp.v1i2.3901
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Del 2007 al 2015, se desarrollaron, de manera ininterrumpida, las primeras cuatro edi-
ciones previas a la evaluación externa de la Junta de Acreditación Nacional (JAN). De 
los 75 estudiantes que culminaron todos los requisitos previos, 71 defendieron sus tesis 
exitosamente para un 94.6 % de eficiencia académica. Estos satisfactorios resultados han 
hecho que este programa haya ganado prestigio en el contexto universitario y en el de la 
educación de posgrado en el país. Sin embargo, además de las autoevaluaciones realiza-
das por el comité académico al finalizar cada edición, todo programa de maestría debe 
someterse periódicamente a evaluación externa.

La evaluación externa se realiza, como se mencionó, por la JAN, creada en el 2000 con la 
misión de contribuir al mejoramiento de la calidad de la educación superior cubana me-
diante el desarrollo y aplicación de un sistema de evaluación y acreditación de programas 
e instituciones. Entre sus objetivos se encuentran promover, organizar, ejecutar y contro-
lar la política de acreditación para la educación superior del país, así como coordinar los 
diferentes procesos de evaluación institucional en los centros adscritos al Ministerio de 
Educación Superior (Llanio et al., 2013).

Tras diez años de existencia de la JAN y con la experiencia de los procesos de evaluación 
y acreditación de numerosas carreras y maestrías, se seleccionaron las variables, indica-
dores, instrumentos y procedimientos que permitieron evaluar, de manera objetiva, el 
impacto de estos procesos (Llanio, Dopico y Suros 2011). 

Varios autores han dedicado trabajos investigativos para evaluar el impacto de la supe-
ración posgraduada en diferentes ámbitos y contextos educativos (González y Alonso 
2012; Llanes 2012; Mesa et al. 2013; Torres 2013; Díaz et al. 2015), de los resultados de 
proyectos de investigación (Lozano y Menéndez 2012) y de la capacitación en sentido 
general (Palmero et al. 2012). 

A partir del análisis de la bibliografía disponible, se evidenció que existen varios procedi-
mientos y modelos para la evaluación del impacto de la capacitación en general, y de las 
maestrías en particular, pero en todos los casos el impacto es integrante de la evaluación 
de la calidad de los programas formativos.

Dentro de los beneficios de la acreditación de una maestría, uno muy importante ocurre 
en el plano moral, ya que es un indicador de la calidad docente, científica y organizativa 
de la labor del comité académico y del centro docente. La acreditación, de acuerdo con 
Louro (2013) indica un nivel de calidad del trabajo logrado en un periodo de tiempo, lo 
cual retroalimenta al claustro y a la dirección del programa en las proyecciones futuras.

Dado que el objetivo de esta investigación fue elaborar una metodología sustentada en 
indicadores y criterios de calidad académica y otros que permitieran medir la producción 
intelectual de los graduados para evaluar el impacto social del Programa de Maestría 
de Bioética de la Universidad de La Habana, fue necesario definir qué es evaluar, cómo 
hacerlo y quiénes serían los sujetos de la evaluación, considerando que la educación, 
como plantean Manchola-Castillo y Garrafa (2021), tiene el desafío de revolucionar el 
contenido de enseñanza y sus métodos hacia un cambio educativo que prepare con éxito 
a los ciudadanos en esta revolución del saber.

Metodología
El universo de estudio estuvo constituido por los 86 graduados de las cinco ediciones 
realizadas entre 2007 y 2019, sus empleadores, así como la documentación correspon-
diente a dichas ediciones.

https://doi.org/10.18270/bp.v1i2.3901
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Se diseñaron cuatro instrumentos específicos para esta investigación, validados por un 
panel de siete expertos que contaban con más de diez años de experiencia en educación 
superior de posgrado en bioética, que no fueran egresados del programa y que tuvieran 
categoría de profesores titulares (anexo 1). Los expertos realizaron una evaluación a tres 
rondas de los instrumentos de acuerdo a la metodología de Moriyama.

Los instrumentos en cuestión fueron:

• Guía de observación de documentos (anexo 2) 

• Encuesta a egresados (anexo 3).

• Guía de entrevista a egresados (anexo 4).

• Guía de entrevista a empleadores (anexo 5).

Sobre esta base se elaboró la propuesta metodológica con herramientas que combinan el 
análisis de documentos —como los temarios de examen, los registros de las evaluaciones 
obtenidas en cada una de las asignaturas y diplomados, los trabajos de curso y diplomas 
elaborados, entre otros—, con la producción intelectual de los egresados. Se incluyó, 
además, la valoración de los créditos libres presentados, los resultados de la encuesta a 
los egresados y las entrevistas a ellos y a sus empleadores.

La guía de observación de documentos se aplicó a los registros de las cinco ediciones con-
cluidas. La encuesta y la entrevista fueron aplicadas a un grupo de egresados de la cuarta 
edición, seleccionados intencionalmente por los investigadores por ser una de las edicio-
nes más recientes, pero que cuentan con cinco años de experiencia después del egreso de 
la Maestría, al momento de ejecución de la investigación. Se encuestaron y entrevistaron 
un total 14 graduados, esto equivale al 78 % de los egresados de esa edición. Además, se 
entrevistaron a sus empleadores.

En este trabajo se asume como impacto lo siguiente:

El conjunto de cambios duraderos y significativos que se producen en los progra-
mas que han sido sometidos a estos procesos y que tienen repercusión en la vida 
institucional, el contexto social, en el desempeño de los egresados y en los propios 
sistemas de acreditación. (Llanio et al. 2013)

Se evaluó el impacto de la Maestría en el contexto social, tomando como variable la 
pertinencia y, como indicadores de esta, la satisfacción con respecto al egresado y la 
satisfacción de los egresados. Al respecto, los indicadores y los criterios de calidad acadé-
mica empleados tuvieron en cuenta la eficiencia académica del programa y la producción 
intelectual de los graduados desglosados en los aspectos que se muestran en la tabla 1, la 
cual indica también la fuente de donde se obtuvo la información.

Tabla 1. Indicadores, criterios de calidad académica y fuentes utilizadas para evaluar el impac-
to de la Maestría de Bioética

Eficiencia académica del programa Producción intelectual de los graduados 

Aspecto analizado Fuente Aspecto analizado Fuente

Número de graduados, 
respecto a la matrícula 
inicial, en el plazo de 

duración del programa

Registro  
de evaluaciones

Número  
de publicaciones 

Control de 
calificaciones, 

créditos 
académicos 
y encuesta a 
egresados

https://doi.org/10.18270/bp.v1i2.3901
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Eficiencia académica del programa Producción intelectual de los graduados 

Aspecto analizado Fuente Aspecto analizado Fuente

Satisfacción de los 
estudiantes respecto a 

cada curso impartido en el 
programa

Encuesta a egresados 
(anexo 1)

Participación en eventos 
científicos 

Control de 
calificaciones, 

créditos académicos y 
encuesta a egresados

Satisfacción respecto a la 
atención de los profesores 

y los tutores

Encuesta  
a egresados

Participación en proyec-
tos de investigación

Encuesta  
a egresados

Satisfacción respecto a los 
sistemas de evaluación

Encuesta a 
egresados

Cantidad de resultados 
aplicados a la 

producción, los servicios 
y la docencia 

Encuesta a egresados

Desarrollo de los 
maestrantes en los 

aspectos planificados en el 
programa

Temarios de examen, 
trabajos de curso 

y diplomados, 
y entrevista a 

egresados (anexo 2)

Forma en que la 
capacitación recibida 

en la Maestría ha 
repercutido en el 

desempeño profesional 

Encuesta y entrevistas 
a egresados y 

empleadores (anexo 3)

Fuente: elaboración propia.

Resultados
Cabe mencionar que este estudio es preliminar y la metodología diseñada debe validarse 
en la práctica; los resultados en cuanto a las opiniones de egresados y empleadores son 
limitados, ya que provienen de un grupo pequeño y de una sola edición del programa.

Número de graduados, respecto a la matrícula inicial, en el plazo 
de duración del programa
De los 20 estudiantes de la cuarta edición que culminaron todos los requisitos previos, 
18 defendieron sus tesis, esto equivale a un 90 % de eficiencia académica. En la tabla 2 
se muestran los resultados del análisis de los registros de evaluación en relación con los 
cursos del currículo y los opcionales, los trabajos de diplomados, los talleres de investi-
gación y la evaluación otorgada a la tesis en el acto de defensa.

Tabla 2. Calificaciones obtenidas en cursos, diplomados, talleres y tesis

Categoría 
evaluativa

Cursos  
obligatorios

Cursos  
opcionales

Diplomados Talleres Tesis

N % N % N % N % N %

Excelente (E) (5) 157 74.76 52 81.25 32 57.14 12 29.19 11 78.57

Bien (B) (4) 46 21.9 11 15.62 21 37.5 25 61.9 2 14.28

Regular (R) (3) 7 3.33 1 1.56 3 5.35 5 11.9 1 7.14

Fuente: elaboración propia.

En los 210 cursos recibidos por los 14 maestrantes los resultados fueron muy buenos 
pues en el 96.6 % las evaluaciones fueron predominantemente excelentes. En el pro-
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grama estaba previsto que cada maestrante debía matricular dos cursos opcionales, sin 
embargo, de los 14 egresados solo dos optaron por este número mínimo. Los 64 cursos 
opcionales matriculados representan el 76.1 % del máximo posible y esto, al igual que 
los resultados obtenidos en estos, son un indicador importante del grado de motivación 
con los cursos propuestos; el 96.8 % obtuvo E (la mayoría) o B en su evaluación.

De los 56 diplomados evaluados mediante la presentación de memoria escrita y la defen-
sa respectiva ante un tribunal, el 94.6 % de las evaluaciones fueron en su mayoría de E o 
B. En los 42 talleres de investigación el 88 % recibió E o, en su mayoría, B.

Satisfacción de los egresados con los cursos recibidos, la atención 
de los profesores y el sistema de evaluación
Como se puede observar en la tabla 3, de las 15 asignaturas agrupadas en cuatro diplo-
mados, la mayoría recibió E en el grado de satisfacción (87 %), la atención recibida por 
los profesores y en el sistema de evaluación empleado (100 %). El mismo comporta-
miento se observó con los trabajos finales de los cuatro diplomados, aunque con un in-
cremento de las evaluaciones B, en los diplomados de Ética de la investigación científica 
y Perspectiva ética de las ciencias sociales. Solo en dos asignaturas un egresado otorgó la 
calificación de R en el grado de satisfacción y la atención recibida por los profesores y el 
mismo maestrante le otorgó R a otra asignatura en el sistema de evaluación. En la encues-
ta se solicitó que, en caso de responder R o M en alguno de los aspectos, se expusieran 
las causas que los llevaron a otorgar esa calificación y qué hicieran sugerencias para me-
jorarlos en futuras ediciones. El estudiante mencionado argumentó que, en geografía de 
la salud y demografía, era necesario un mayor grado de motivación en cuanto al vínculo 
con la bioética y expresó lo mismo en cuanto al sistema de evaluación de etnología.

Tabla 3. Opiniones de egresados en cuanto al grado de satisfacción, la atención recibida por 
los profesores y los sistemas de evaluación

Diplomados Cursos

Grado de satisfacción 
(N.o/%)

Atención recibida por 
los profesores (N.o/%)

Sistema de evaluación 
(N.o/%)

E B R E B R E B R

Diplomado en  
fundamentos de 

bioética

Introducción a la 
bioética 13/93 1/7 14/100 10/71 4/29

Historia y teorías 
éticas 14/100 -- 14/100 10/71 4/29

Historia y método 
de la bioética 12/86 2/14 14/100 11/79 2/21

Trabajo final del 
diplomado 12/86 2/14 13/93 1/7 11/79 3/21

Diplomado  
en bioética 

aplicada

Ética clínica 12/86 2/14 14/100 11/79 3/21

Ética principio y 
final de la vida 14/100 -- 14/100 11/79 3/21

Bioética y 
medioambiente 11/79 3/21 12/86 2/14 11/79 3/21

Ética de las políticas 
públicas en salud 12/86 2/14 12/86 2/14 10/71 4/29

Trabajo final  
del diplomado 14/100 -- 12/86 2/14 10/71 4/29
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Diplomados Cursos

Grado de satisfacción 
(N.o/%)

Atención recibida por 
los profesores (N.o/%)

Sistema de evaluación 
(N.o/%)

E B R E B R E B R

Diplomado 
en ética de la 
investigación

Filosofía  
de la ciencia 13/93 1/7 13/93 1/7 13/93 1/7

Bioética e 
investigación 9/64 5/36 10/71 4/29 11/79 3/21

Información  
científica 11/79 3/21 12/86 2/14 12/86 2/14

Metodología de 
la investigación 

científica aplicada a 
la bioética

6/43 8/57 8/57 6/43 7/50 7/50

Trabajo Final del 
diplomado 9/64 5/36 10/71 4/29 8/57 43

Diplomado en 
perspectiva ética 

de las ciencias 
sociales

Demografía 9/64 5/29 1/7 11/79 2/14 1/7 10/71 4/29

Geografía  
de la salud 10/71 3/21 1/7 11/79 2/14 1/7 9/64 5/36

Etnología 10/71 4/29 13/93 1/7 10/71 3/21 1/7

Psicología  
en la bioética 11/79 3/21 12/86 2/14 10/71 4/29

Trabajo final  
del diplomado 8/57 6/43 8/57 6/43 7/50 7/50

Cursos opcionales

Problemas de la 
historia de Cuba 13/93 1/7 14/100 14/100

Hermenéutica 
analógica 12/86 2/14 12/86 2/14 12/86 2/14

Filosofía  
electiva cubana 8/100 8/100 8/100

Educación dialógica 14/100 14/100 14/100

Calidad de vida 10/91 1/9 10/91 1/9 10/91 1/9

La personalidad, 
la persona y la 

bioética
11/100 11/100 10/91 1/9

Fuente: elaboración propia.

Aunque “Metodología de la investigación científica aplicada a la bioética” no tuvo ningu-
na evaluación R o M en los aspectos analizados, un estudiante solicitó poder contar con 
ejemplos más cercanos a la bioética, pero teniendo en cuenta los perfiles de los maes-
trantes y sugirió que se pudiera ampliar las horas lectivas para poder trabajar de manera 
individual los posibles instrumentos que se emplearán en los futuros proyectos de tesis.

Los seis cursos opcionales ofertados recibieron evaluación mayoritariamente E en los 
aspectos contemplados (entre 86 y 100%). En este sentido, debemos aclarar que los 
porcentajes se relacionan con el número de egresados que seleccionó cada curso, que 
no fue el mismo en todos los casos. No hubo evaluaciones R o M, sin embargo, un estu-
diante consideró que sería bueno incluir un curso dirigido, desde un enfoque legal, a la 
discusión de las diferentes normas y legislaciones relacionadas con la bioética en toda su 
amplitud. Otro consideró que en el curso “Mediación de conflictos” es necesario tener 
en cuenta que existen otros conflictos que permitirían abordar temas bioéticos vigentes y 
la relación de la bioética con el marco jurídico en Cuba. Un tercer estudiante consideró 
que sería bueno introducir un curso opcional de “Metodología de la investigación”. Estas 
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sugerencias confirman que la educación posgraduada debe mostrar flexibilidad en fun-
ción del contexto y puede adoptar diferentes características, atendiendo a las exigencias 
y necesidades de este.

Satisfacción de los egresados con los talleres de investigación y la 
función de los actores relacionados con la ejecución y defensa de 
la memoria escrita
En cuanto a los tres talleres de investigación, como se muestra en la tabla 4, los maes-
trantes —excepto uno, que consideró R el primer taller— declararon conocer de forma 
excelente (entre el 93 % y el 57 %) o B (del 7 % al 43 %) los objetivos de cada uno. El 
mismo comportamiento se evidenció en la atención recibida por los tutores (entre 79 
y 64 % obtuvo E) y en la satisfacción con las observaciones realizadas por el tribunal 
(entre el 71 % y el 64 % obtuvo E). El 79 % consideró E la contribución de los talleres al 
desarrollo de la tesis y el 21% adjudicó una B. 

Los egresados consideran que, en general, todos los talleres han sido muy importantes, 
pero sugieren que el tribunal sea el mismo desde el primer hasta el tercer taller para cada 
maestrante y, en lo posible, que esté integrado por profesionales afines a la temática de-
bido a que, aunque todas las observaciones eran adecuadas, en ocasiones no coincidían 
entre un taller y otro, ya que no eran los mismos evaluadores, sobre todo en lo que se 
refiere a la metodología de cada tesis. En este sentido, se evidenció la necesidad de que 
los maestrantes circulen sus trabajos de cada taller entre los miembros del tribunal para 
que puedan leerlos previamente, con el fin de que estos aporten elementos básicos sobre 
la investigación y no sobre aspectos no esenciales, lo cual puede conllevar a discusiones 
inadecuadas en el auditorio.

Un estudiante consideró que el tutor asignado a cada maestrante debe ser parte de ese 
trabajo, estar familiarizado con el alumno y estar bien preparado en cada aspecto por 
considerar en la tesis.

Tabla 4. Opiniones de los egresados sobre el desarrollo de los talleres

Talleres de 
Investigación

Conocimiento  
de los objetivos (N.o/%)

Atención recibida  
por el tutor (N.o/%)

Satisfacción con las 
observaciones del 

tribunal (N.o/%)

Contribución al 
desarrollo de la tesis 

(N.o/%)

E B R M E B R M E B R M E B R M

Primer taller 9/64 4/29 1/7 9/64 4/29 1/7 10/71 3/21 1/7 11/79 3/21

Segundo 
taller 8/57 6/43 11/79 2/14 1/7 9/64 4/29 1/7 11/79 3/21

Tercer taller 13/93 1/7 11/79 2/14 1/7 9/64 4/29 1/7 11/79 3/21

Fuente: elaboración propia.

Como se puede ver en la tabla 5, todos consideraron E o B la atención recibida por el tu-
tor durante la confección y defensa de la tesis (64 % y 36 %). El mismo comportamiento 
se evidenció en relación con la atención del oponente (93 % E y 7 % B) y el trabajo del 
tribunal durante la defensa (79 % E y 21 % B).
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Tabla 5. Opiniones de los egresados en relación con el desarrollo de las tesis

Confección 
y defensa 
de la tesis

Atención del tutor 
(N.o/%)

Atención del 
oponente (N.o/%)

Trabajo del tribunal 
(N.o/%)

E B R M E B R M E B R M

Durante  
la confección

9/64 5/36

Durante  
la defensa

9/64 5/36 13/93 1/7 11/79 3/21

Fuente: elaboración propia.

Docencia impartida y producción intelectual de los graduados 
durante la Maestría
Como se muestra en la tabla 6, a partir de su ingreso en la Maestría, los graduados de 
la cuarta edición han participado en la impartición de cursos de pregrado y posgrado 
relacionados con temas de bioética y han aplicado con éxito muchos resultados de la 
Maestría. En este aspecto es importante señalar que de los 14 encuestados nueve ejercen 
profesionalmente la docencia, ocho de ellos con categorías docentes y cuatro son egre-
sados de otras maestrías.

Tabla 6. Docencia y producción científica relacionados con la bioética partir de su ingreso en 
la Maestría

Docencia Número de cursos
Resultados  

de la Maestría aplicados

Pregrado 27 20

Posgrado 53 35

Investigaciones realizadas o en curso 34

Publicaciones 57

Presentaciones en eventos 113

Resultados aplicados a los servicios 10

Participación comunitaria 11

Reconocimientos sociales 20

Fuente: elaboración propia.

Los 14 maestrantes refieren haber participado en investigaciones, finalizadas o en curso, 
relacionadas con la bioética, de las que se han derivado resultados aplicados a los servi-
cios y reconocimientos sociales en diferentes niveles. Acreditaron publicaciones en libros 
o revistas sobre estas temáticas y documentaron la presentación de trabajos en eventos 
científicos. Esto evidencia el impacto positivo del tránsito por la Maestría en la produc-
ción intelectual relacionada con la bioética de los egresados de esta edición. 
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Opinión de los egresados sobre impacto del programa en su 
desempeño profesional
En la entrevista, todos los maestrantes declararon que la formación recibida favoreció el 
desarrollo de cualidades personales necesarias para su trabajo profesional en la docen-
cia, la investigación y la asistencia, así como también aprecian cambios positivos en sus 
actitudes en las relaciones interpersonales. Estos son algunos ejemplos de sus opiniones: 

• Me ofreció las herramientas para comprender los fundamentos teóricos que subya-
cen en la formación de cualidades morales en el profesor.

• La formación recibida fue clave para mi desempeño profesional, pues la bioética 
promulga principios de tolerancia, equidad, diálogo, justicia, entre otros que son 
necesarios para establecer una adecuada relación profesor-estudiante.

• En la medida que recibí mayor información y conocimientos pude ver otros enfo-
ques, entender mejor al ser humano, aumentó mi sensibilidad ante los problemas 
de los pacientes, les entendía mejor advirtiendo nuevas aristas que antes no veía.

Argumentaron acerca de la forma en que la capacitación recibida ha repercutido en el 
desempeño profesional, logrando transferir los conocimientos a su quehacer diario en las 
diferentes esferas de actuación profesional, ejemplos de ellos fueron:

• Como persona los conocimientos adquiridos los he utilizado de manera constante 
en las asignaturas que imparto y en todas las oportunidades que tengo de intercam-
bio dentro y fuera del aula.

• En cada una de mis clases hago que mis estudiantes comprendan la urgencia de ser 
parte crítica y transformadora de la realidad en la que viven, no se trata de negar 
sino de adecuar, bajo el principio del bien común y la supervivencia humana. 

• He podido aprovechar cada posibilidad de poder transmitir los conocimientos ad-
quiridos, no solo a los colegas de mi profesión sino también a todos los que laboran 
en mi centro y de alguna manera se relacionan más directamente con los pacientes 
allí atendidos.

Al preguntarles sobre las posibilidades reales con las que contaron para el desarrollo de 
la investigación y escritura del trabajo de tesis, declararon haber contado, en general, 
con tiempo y recursos para la investigación, incluyendo la bibliografía actualizada. La 
mayoría destaca la positiva labor del tutor en las diferentes etapas de la ejecución del 
trabajo: “Desde el inicio fuimos orientados, tuvimos una tutora capaz para desempeñar 
su función, tiempo y liberación de mis funciones cotidianas. Y la bibliografía y recursos 
materiales también estuvieron a mi alcance”.

En un caso el maestrante refirió haber tenido problemas con el tutor al inicio que des-
pués se resolvieron, este expresó: “Un apoyo incondicional de los profesores y aunque 
no tuve atención al inicio del tutor, después se esmeró”.

Ante la pregunta de cuáles eran, en su consideración, las principales fortalezas y debi-
lidades de la Maestría, se refirieron, de manera unánime, a la excelencia del claustro de 
profesores como fortaleza; además, aunque expresado de forma diferente, destacaron la 
coherencia y solidez conceptual del programa y que la diversidad de perfiles de forma-
ción de los maestrantes enriqueció los debates en cada módulo. Como debilidad, casi 
todos los entrevistados señalaron el hecho de no contar con un local propio.
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En general, los términos empleados respecto a la preparación recibida en la Maestría 
fueron: excelente, de primer nivel, magnifica, magistral, muy buena, de alta calidad y 
muy satisfactoria.

Al indagar cómo ha influido la preparación recibida en la Maestría en el prestigio de los 
egresados como profesionales ante la sociedad, los criterios expresados fueron positivos 
en todos los casos, pero se refirieron en particular al entorno laboral y a la actividad 
profesional, por ejemplo:

Mi prestigio profesional ha ido en ascenso, pues la novedad y el poco conocimien-
to que se tiene de bioética hace que te destaques en los enfoques y los análisis de 
cualquier temática. La maestría te ofrece una visión de conjunto y una transdisci-
plinariedad que te ayuda a trabajar en colectivo y ser guía y parte fundamental de 
los procesos.

Se preguntó también si consideraban que la formación recibida los había preparado 
para identificar los problemas éticos presentes en diferentes tipos de investigación y el 
porqué. Todos consideraron que sí los había preparado y las argumentaciones fueron 
diversas, principalmente hicieron referencia a la función realizada por los maestrantes:

• Sí, pues este es precisamente uno de los campos de aplicación de la formación 
bioética.

• El análisis bioético de las investigaciones es parte fundamental del proceso investi-
gativo, para así eliminar la dicotomía que en muchas ocasiones se evidencia entre 
el conocimiento y valor. 

• En los trabajos que se presentan para cambio de categoría docente este es un pre-
supuesto fundamental pues este enfoque te lleva al análisis de los dilemas éticos en 
determinadas áreas del conocimiento.

• Sí, tal es el caso de mi participación dentro del Comité de ética de la investigación, 
revisando proyectos y en la elaboración del mío.

A la pregunta de si se sentían preparados(as) para evaluar las tendencias actuales en la in-
terpretación y tratamiento de cuestiones éticas relacionadas con la salud y la vida, de acuer-
do con las condiciones objetivas, tradiciones de pensamiento y práctica social en nuestro 
país, doce consideraron que sí, otro expresó que no siempre y otro se sintió relativamente 
preparado. En la argumentación se hizo evidente cierta carga afectiva sobre los problemas 
que los afectan directamente, sobre todo en relación con las directivas y estos aspectos, por 
ejemplo: “Sí me considero preparada. Considero que existe todavía mucha resistencia de 
personas y directivos que no dejan tomar decisiones éticas respecto a los pacientes”.

La consulta sobre si la formación les ha capacitado para diagnosticar y resolver los con-
flictos de valores relacionados con la salud y la vida que surgen de las relaciones interper-
sonales en las comunidades —conforme a las condiciones del desarrollo social, científico 
y tecnológico de Cuba— se respondió de manera afirmativa en su totalidad. Tres de los 
egresados no ampliaron su respuesta porque realmente la pregunta no demandaba ar-
gumentación. Aquellos que sí lo hicieron variaron su respuesta e, incluso, establecieron 
diferencias entre el diagnóstico del conflicto y la solución respectiva, un caso fue el si-
guiente: “Bueno, me ha preparado para diagnosticar los conflictos de valores, resolverlos 
es otra cosa”. Otras respuestas fueron más contundentes: “Sí. La preparación me ha po-
sibilitado incluso reconocer conflictos de valores ya presentes en la institución, pero que 
no eran considerados como tales. El reconocimiento de estos ha ayudado en su análisis 
bioético y solución”.
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Otra pregunta buscaba saber si sentían que la maestría los había preparado para emplear 
los procedimientos de análisis y de decisión bioética en su campo de desarrollo profe-
sional, bien sea en la docencia, la práctica asistencial en salud, la comunicación social o 
en la investigación científica. La respuesta fue afirmativa en general, aquellos que dieron 
algún argumento se refirieron al campo de aplicación de los procedimientos de análisis 
y decisión bioética, por ejemplo: “Si. Me ha aportado sobre todo en la parte asistencial e 
investigativa”; “Sí. En la docencia y la investigación”.

En cuanto a si se consideran preparados para promover el enfoque transdisciplinar ca-
racterístico de la bioética en el estudio de los sistemas y conflictos de valores morales, 
las respuestas fueron en general afirmativas, pero varios se refirieron a la necesidad de 
continuar trabajando en estos aspectos para poder desarrollar a plenitud esta función, 
por ejemplo: “Creo que estoy preparada. Queda por ver si mi desempeño en lo adelante 
demuestra que es realidad”; “Me considero preparada, pero pienso que debo recorrer un 
largo camino de estudio para poder aplicarlo en la práctica”.

Opinión de los empleadores sobre los conocimientos y 
habilidades aplicados por los egresados
La guía de entrevista constó de siete preguntas; la primera se refería a la medida en que 
el egresado posee las competencias generales que caracterizan el trabajo profesional. La 
mayoría de las respuestas se refirieron a que, siguiendo la preparación teórica y metodo-
lógica recibida en la Maestría, los egresados poseen las competencias profesionales para 
desarrollar el proceso pedagógico, asistencial y de investigación con resultados satisfac-
torios. Otros fueron más precisos en la actividad específica del egresado:

El impacto en el egresado se aprecia en el trabajo de formación integral con los 
estudiantes a partir de la impartición de la asignatura filosofía y sociedad. En otro 
orden se debe señalar el trabajo en los tribunales de cambio de categoría de la 
asignatura de problemas sociales de la ciencia y la tecnología.

Sobre la valoración que dan a la formación recibida por el graduado, la segunda pregun-
ta, las respuestas fueron, en general, “excelente” y “muy buena”. Aquí no se solicitaba 
argumentación, pero algunos empleadores lo hicieron: 

• Excelente, pues el graduado ha manifestado una formación integral a través de un 
basamento científico y cultural suficiente que le han permitido realizar innumera-
bles aportes a la formación de los estudiantes y a otros profesores de su claustro.

• Muy buena ya que los módulos recibidos permiten una visión integradora del 
mundo actual.

La tercera pregunta indagaba sobre la medida en que la capacitación recibida ha repercu-
tido en el desempeño profesional de los egresados y si estos han transferido los conoci-
mientos recibidos a su quehacer diario. Los empleadores hicieron énfasis en el alto grado 
en que esta ha repercutido. Algunos ejemplos de estas respuestas fueron: 

• La repercusión de la preparación se ha puesto de manifiesto no solo a través de 
la docencia sino también en las tutorías realizadas al componente científico e in-
vestigativo de los estudiantes, las jornadas científicas estudiantiles realizadas en el 
departamento donde los trabajos tutelados por la profesora han sido destacados.

• Ha repercutido en el perfeccionamiento del tratamiento de los contenidos de la 
bioética en la disciplina que imparte: sociedad y medicina.
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Respecto a la cuarta pregunta, acerca de las posibilidades reales que se les proporcionó a 
los maestrantes para el desarrollo de la investigación y escritura del trabajo final, todos 
los empleadores coincidieron en que les brindaron todo el apoyo posible, en particular 
tiempo para la investigación y escritura del documento de tesis, lo cual coincide con 
la opinión de los graduados. En la quinta pregunta, sobre las cualidades personales, la 
mayoría de los empleadores hicieron referencia a la responsabilidad, laboriosidad, per-
sistencia e inteligencia de los maestrantes. 

Con respecto a los aspectos que pudieran contribuir a mejorar la formación de los egre-
sados, los empleadores mostraron diferentes niveles de conocimiento y claridad sobre 
este aspecto, lo que evidencia que no existe, en general, suficiente comprensión sobre la 
bioética y otras temáticas relacionadas, esto es motivado quizás por la escasa divulgación 
de estos campos.

En la séptima y última pregunta, se les consultó si consideraban que la Maestría respon-
día a su encargo social y por qué. Todos respondieron afirmativamente y algunas argu-
mentaciones reflejaron pleno conocimiento de este aspecto, por ejemplo: 

Sí, porque forma graduados capaces de promover los estudios de la bioética en los 
centros y territorios a los que pertenecen. Además, con las habilidades suficientes para 
formar nuevos profesionales, lo mismo en pregrado que en estudios de posgrado, lo 
cual fortalecerá el estudio de estas temáticas y su relación directa con la realidad.

En otros casos, en consonancia con la pregunta anterior, se reconoce la falta de cono-
cimientos por la ausencia de contenidos bioéticos en los currículos de la mayoría de 
carreras: “Responde a su encargo social, sin embargo, es lamentable que en la mayoría de 
los diseños curriculares no se tenga en cuenta la bioética”.

Discusión
Los resultados muestran una alta eficiencia académica. Esto refleja la motivación por parte 
de los estudiantes y la calidad del trabajo logrado durante las ediciones de la Maestría, lo 
cual ha permitido la retroalimentación al claustro y la proyección a futuro del programa.

La calidad de las evaluaciones fundamentales de los cursos obligatorios y opcionales; los 
trabajos de los diplomados; los talleres de tesis y las tesis de grado, en particular, las de 
mayor balance teórico y práctico; el alto grado de satisfacción de los egresados con todos 
los cursos del programa; la atención recibida por los profesores y los sistemas de evalua-
ción de las asignaturas; y por último, las opiniones de los graduados sobre el apoyo de 
los miembros del claustro en el desarrollo de los talleres de investigación y las tesis, han 
sido excelentes. Todo lo anterior permitió determinar que los aspectos planificados en el 
programa se han desarrollado de manera óptima en los maestrantes.

Los egresados han tenido alta producción intelectual, lo cual se evidencia en el número 
de publicaciones relacionadas con bioética, el número de eventos científicos en los que 
han participado y los resultados aplicados a la producción, a los servicios y la docencia 
como resultado del desarrollo de proyectos de investigación en esta disciplina. Esto 
demuestra, además, el éxito del programa en la selección de los temas de tesis con 
resultados aplicables a la práctica social y su impacto en diferentes ámbitos de acción 
de los egresados.

Las opiniones de los egresados y los empleadores en la encuesta y en las entrevistas han 
demostrado el impacto social de la Maestría, y la capacitación recibida en esta ha reper-
cutido en el desempeño profesional de los egresados, lo cual también revela la calidad 
del programa.
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Por otro lado, la aplicación de la metodología ha sido muy importante puesto que ha 
permitido valorar la calidad del trabajo realizado en aspectos docentes, científicos y or-
ganizativos. Con la metodología diseñada, se ha logrado que los criterios de valoración 
trasciendan los resultados estadísticos —que ha sido la tendencia predominante—, 
pues se han considerado las transformaciones de los egresados, atendiendo a su propia 
consideración, a la de sus empleadores y a la actividad realizada durante su tránsito 
por la Maestría.

Conclusiones
De acuerdo con los resultados obtenidos, se puede afirmar que la metodología elaborada 
es pertinente, factible de aplicar y puede convertirse en una herramienta útil para medir 
el impacto social de la Maestría de Bioética de la Universidad de La Habana.

Este estudio preliminar muestra la apreciación positiva de egresados y empleadores en 
cuanto al impacto de la formación en la calidad del desempeño profesional, así como la 
ampliación del horizonte cognitivo y un cambio satisfactorio en cuanto al manejo de sus 
relaciones interpersonales, más allá del ámbito laboral.

Recomendación
Recomendamos ampliar el estudio, incluyendo a los egresados de las cinco ediciones 
concluidas de la Maestría de Bioética de la Universidad de la Habana, así como a sus 
respectivos empleadores.

Referencias
Acosta José Ramón. 2009. Los árboles y el bosque. Texto y contexto bioético cubano. La 

Habana: Publicaciones Acuario; Centro Félix Varela.

Acosta, José Ramón y Ruth Henriques. 2012. “Maestría de Bioética de la Univer-
sidad de la Habana. Fundamentos teórico-metodológicos, experiencias y pers-
pectivas”. En La educación en Bioética en América Latina y el Caribe: experiencias 
realizadas y desafíos futuros, editado por Susana Vidal, 391-410. Montevideo: 
UNESCO.

Díaz Pedro, Elizabeth Leyva, Eugenio Borroto y Agustín Vicedo. 2015. Impacto 
de la maestría en Educación Médica Superior en el desarrollo científico de sus 
egresados. Educ Med Super 29 (2): 280-291.

 González Maricela y María de los Ángeles Alonso. 2012. Metodología para la 
evaluación del impacto de la superación en el desempeño profesional pedagó-
gico de los docentes en las filiales universitarias municipales. Revista Congreso 
Universidad I (1): 1-17. 

Gómez, José. 2015. La enseñanza de la bioética en licenciatura: anotaciones sobre 
una experiencia docente. Revista Latinoamericana de Bioética 15 (1): 100-107.  
https://doi.org/10.18359/rlbi.526

Louro, Isabel. 2013. La acreditación aporta beneficios a la maestría en los planos 
ético, moral, científico y práctico. EduMeCentro 5 (2): 236-248.

https://doi.org/10.18270/bp.v1i2.3901
https://doi.org/10.18359/rlbi.526


Bios Papers, vol. 1 No 02 | 2022 | https://doi.org/10.18270/bp.v1i2.3901

16 pp. 1-21 Metodología para evaluar el impacto de la Maestría de Bioética de la Universidad de La Habana

Lozano Jorge y Arturo Menéndez. 2012. Metodología para medir el impacto de los 
resultados de proyectos de investigación en los servicios de salud. Rev. Arch Med 
Camagüey 16 (6): 1717-1725.

Llanes, Lourdes. 2012. Propuesta para evaluar impacto de maestría en Ciencias de 
la Educación en contextos educativos de montañas. Revista Didasc@lia: Didácti-
ca y Educación 3 (2): 43-54. 

Llanio Giraldo, Ileana Dopico y Esther Suros. 2011. La evaluación del impacto de los 
procesos de acreditación. Variables e indicadores. Pedagogía Universitaria 16 (1): 1-12.

Llanio Giraldo, Jesús Lazo, Enrique Iñigo, Esther Suros y Nora Espí. 2013. Una 
estrategia metodológica para evaluar el impacto de los procesos de evaluación y 
acreditación en la educación superior. Revista Congreso Universidad II (1): 1-11. 

Manchola-Castillo, Camilo y Volnei Garrafa. 2021. Enfoques participativos lati-
noamericanos para la educación en bioética. En Manual de educación en bioética. 
La agenda curricular en bioética: abriendo horizontes, 3-11. Vol. 1. Ciudad de Mé-
xico, D. F.: Organización de las Naciones Unidas para la Educación, la Ciencia 
y la Cultura; Oficina Regional de Ciencias de la UNESCO para América Latina 
y el Caribe; Universidad Nacional Autónoma de México.

Mesa, Gudelia, Oxana Rodríguez e Inés Pérez. 2013. Evaluación del impacto de la 
maestría en Ciencias de la Educación en la formación medio ambiental de los 
docentes de secundaria básica en la provincia de matanzas. Atenas 4 (24): 89-99.

Ovalle, Constanza y Jaime Escobar. 2018. Conocimientos, ideas, experiencias y 
habilidades en la enseñanza de la bioética. Rev. Redbioética/UNESCO Año 9. 1 
(17): 54-62.

Migdalia Palmero-Peña, Milda Padrón-Díaz, Jorge Rizo-Hernández, Lázaro Te-
jo-Rodriguez, Yosbel Rodríguez-Medina y Carlos Torres-Sucu. 2012. Procedi-
miento para evaluar el impacto de la capacitación en la Empresa Constructora 
Integral de Mayabeque. Revista Ingeniería Industrial. 33 (3): 215-225.

Rueda, Eduardo. 2018. Distorsiones y resistencias en la universidad latinoamericana. 
A cien años del Manifiesto Liminar. Rev. Redbioética/UNESCO Año 9, 1 (21): 76-81.

Rocha da Cunha, Thiago. (2020). Vulnerabilidad como referencia para la enseñan-
za de bioética en América Latina y el Caribe. Rev. Redbioética/UNESCO, Año 11. 
1(17):76-81. ISSN 2077-9445.

Torres, Paul. 2013. El impacto de la investigación educativa cubana actual. Un 
estudio de casos desde la bibliometría. Mendive 12 (45): 106-116.

Vergés de Lópe, Claude, Ida Gubert, Virginia Rodríguez, Luis López, Héctor Sán-
chez, Estela Quiróz. 2019. La enseñanza de la bioética en América Latina: Un 
estudio exploratorio en seis universidades de la región. Rev. Redbioética/UNES-
CO Año 10, 2 (20): 80-92.

Vidal, Susana. 2018. La educación permanente en bioética. Una reflexión desde 
la educación problematizadora. Rev. Redbioética/UNESCO, Año 9 1 (17): 89-99.

Vila Morales, Dadonim, Herminia Hernández y Fidel Martínez. 2016. El diseño 
curricular doctoral desde la perspectiva transdisciplinaria. Rev. Cubana Edu. Su-
perior 35 (1): 114-129.

https://doi.org/10.18270/bp.v1i2.3901


Bios Papers, vol. 1 No 02 | 2022 | https://doi.org/10.18270/bp.v1i2.3901

17pp. 1-21Ana Rosa Casanova Perdomo, José Ramón Acosta Sariego

Anexos

Anexo 1

Composición del panel de expertos
Ph. D. Carlos Jesús Delgado Díaz

Ph. D. Célida Valdés Menocal

Ph. D. Eduardo Ribot Guzmán
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Ph. D. Raquel Rodríguez Artau

Ph. D. Yara Luisa Cárdenas Cepero

Anexo 2

Guía de observación de documentos 
La siguiente Guía de observación forma parte de los instrumentos diseñados para la inves-
tigación “Metodología para evaluar el impacto de la Maestría en Bioética de la Universi-
dad de La Habana”. Estamos recabando su colaboración como experto en la docencia de 
posgrado en bioética para evaluar la calidad de los documentos analizados y los elabora-
dos para realizar este trabajo.

En relación con los documentos revisados

a. Temarios de las asignaturas con examen final

b. Registro de las evaluaciones obtenidas en las asignaturas (obligatorias y opcionales)

c. Trabajos de curso de las asignaturas con esa forma de evaluación final

d. Trabajos de diplomados

e. Tesis de diplomas

f. Documentos para la solicitud de créditos libres

g. Encuesta a egresados (anexo 3)

En cada uno, evaluar si se cumplen los principios que se relacionan a continuación según 
la escala ordinal: mucho, poco, nada.

1. Validez de contenido

2. Validez de criterio

3. Validez de construcción.

En relación con las entrevistas a egresados y empleadores (anexos 4 y5), deseamos nos 
brinde su criterio acerca de si las interrogantes están bien formuladas y exploran ade-
cuadamente la variable correspondiente. Le agradecemos que evalúe la calidad de las 
preguntas en la siguiente escala:
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• Explora cabalmente la variable

• Explora parcialmente la variable 

• No explora la variable. 

En caso de que usted considere que explora parcialmente o no explora la variable corres-
pondiente, por favor, explique por qué.

Anexo 3

Encuesta a egresados

Diplomado en 
fundamentos  
de bioética

Cursos

Grado  
de satisfacción

Atención recibida 
por profesores

Sistema  
de evaluación

E B R M E B R M E B R M

Introducción a la bioética

Historia y teorías éticas

Historia y método  
de la bioética

Trabajo final del diplomado

Diplomado  
en bioética 

aplicada

Ética clínica

Ética del principio y final  
de la vida

Bioética y medioambiente

Ética de las políticas públicas 
en salud

Trabajo final del diplomado

Diplomado 
en ética de la 
investigación

Filosofía de la ciencia

Bioética e investigación

Información científica

Metodología de la 
investigación científica 
aplicada a la bioética

Trabajo final del diplomado

Diplomado en 
perspectiva 
ética de las 

ciencias sociales

Demografía

Geografía de la salud

Etnología

Psicología en la bioética

Trabajo final del diplomado

En caso de responder R o M, ¿qué te llevó a otorgar esta calificación respecto 
al nivel de satisfacción con la asignatura o el diplomado, la atención recibida 
y el sistema de evaluación? ¿Qué sugieres para mejorar este aspecto en futuras 
ediciones?____________________________________________________________
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Cursos opcionales
Grado  

de Satisfacción
Atención recibida 
por los profesores

Sistema  
de evaluación

E B R M E B R M E B R M

Problemas de la historia de Cuba

Hermenéutica analógica

Filosofía electiva cubana

Educación dialógica

Calidad de vida

La personalidad, la persona  
y la bioética

En caso de responder R o M, ¿qué te llevó a otorgar esta calificación respecto al nivel de 
satisfacción sobre los cursos opcionales, la atención recibida y el sistema de evaluación? 
¿Qué sugieres para mejorar este aspecto en futuras ediciones? ¿Qué otro curso opcional 
consideras debe ser incluido en el programa? _________________________________

Talleres  
de investigación

Conocimiento de 
los objetivos

Atención recibida 
por el tutor

Satisfacción respecto 
a las observaciones 

del tribunal

Contribución al 
desarrollo de la 

tesis

E B R M E B R M E B R M E B R M

Primer taller

Segundo taller

Tercer taller

En caso de responder R o M, ¿qué te llevó a otorgar esta calificación respecto a los aspec-
tos planteados? ¿Qué sugieres para mejorar este aspecto en futuras ediciones? ________
_____________________________________________________

Desarrollo del proceso de 
confección y defensa de la tesis

Atención del tutor Atención del oponente Trabajo del tribunal

E B R M E B R M E B R M

Durante la confección

Durante la defensa

En caso de responder R o M, ¿qué te llevó a otorgar esta calificación respecto a los impli-
cados en el proceso? _____________________________________________________
______________________________________________________________________
______________________________________________________________________

Participación en docencia relacionada con temas de bioética a partir de su ingreso en la 
maestría en 2012.

Número de 
cursos Número de conferencias Resultados  

de la maestría aplicados Temática general

Pregrado

Posgrado

Producción Científica relacionada con la Bioética a partir de su ingreso en la maestría en 
2012
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Docencia Número Temática general

Investigaciones realizadas o en curso

Publicaciones (especificar: libros, revistas, etc.)

Presentaciones en eventos

Resultados aplicados a los servicios (Metodología de interven-
ción o evaluación)

Reconocimientos sociales

Otros aspectos en los que consideras debe ser mejorado el trabajo de la maestría: ____
_____________________________________________________________________
______________________________________________________________________

______________________________________________________________________

Anexo 4

Guía de entrevista a egresados
• ¿En qué medida la formación recibida favoreció el desarrollo de cualidades personales 

necesarias para tu trabajo profesional? 

• ¿Cómo ha repercutido en su desempeño profesional la capacitación recibida? ¿Has 
logrado transferir los conocimientos recibidos en tu quehacer diario?

• ¿Cuáles fueron las posibilidades reales con las que contaste para el desarrollo de la 
investigación y escritura del trabajo final?

• ¿Cuáles son, en tu consideración, las principales fortalezas y debilidades de la Maestría?

• ¿Cuál es tu opinión general respecto a la preparación recibida en la Maestría?

• ¿Cómo ha influido la preparación recibida en la Maestría en tu prestigio como profe-
sional y ante la sociedad?

• ¿Consideras que la formación recibida te ha preparado para precisar los problemas 
éticos presentes en diferentes tipos de investigación? ¿Por qué?

• ¿Te consideras preparado(a) para evaluar las tendencias actuales en la interpretación y 
tratamiento de las cuestiones éticas relacionadas con la salud y la vida, de acuerdo con 
las condiciones objetivas, tradiciones de pensamiento y práctica social en nuestro país?

• ¿La preparación recibida te ha capacitado para diagnosticar y resolver los conflictos 
de valores relacionados con la salud y la vida que surgen de las relaciones interperso-
nales en las comunidades, conforme a las condiciones del desarrollo social, científico 
y tecnológico de Cuba?

• ¿La Maestría te ha preparado para emplear los procedimientos de análisis y decisión 
bioética en tu campo de desarrollo profesional, bien sea la docencia, la práctica asis-
tencial en salud, la comunicación social o la investigación científica?

• ¿Te consideras preparado(a) para promover el enfoque transdisciplinar característico 
de la Bioética en el estudio de los sistemas y conflictos de valores morales? 
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Anexo 5

Guía de entrevista a empleadores
• ¿En qué medida el egresado posee las competencias generales que caracterizan el 

trabajo profesional?

• ¿Cómo valora la formación recibida por el graduado? 

• ¿En qué medida la capacitación recibida repercute en su desempeño profesional? 
¿Han transferido los conocimientos recibidos en su quehacer diario?

• ¿Cuáles fueron las posibilidades reales que se les proporcionó a los maestrantes para 
el desarrollo de la investigación y escritura del trabajo final?

• ¿Cómo valora las cualidades personales del graduado?

• En su opinión ¿qué elemento en particular podría contribuir a mejorar la formación 
de los egresados de la Maestría?

• ¿Considera que la Maestría está respondiendo a su encargo social? ¿Por qué?
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